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México, Distrito Federal a diez de septiembre de dos mil quince

VISTO para resolver el recurso de revision 97/2015-27, promovido por
rRrkRRRRRK con el caracter de representante comuin de ¥i¥rkrkkk korkkokokrokkok
koo y lolokkkkxk - las tres personas citadas con anterioridad de apellidos
rRpkRRKRKRK - an contra del acuerdo de veintitrés de enero dos mil quince, emitido
en el juicio agrario nimero 560/2013, por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito
27, con sede en la ciudad de Guasave, estado de Sinaloa, relativo a la accién de

nulidad de actos y documentos; y

RESULTANDO:

I.- Por escrito recibido el tres de septiembre de dos mil trece, presentado
ante el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 27, con sede en la ciudad de Guasave,
estado de Sinaloa, *****xx¥*xx* ga presentaron a demandar a la Asamblea
General de Ejidatarios del Nulcleo Agrario “x¥*x¥*x*x*xx*x muynijcipio de Guasave,
estado de Sinaloa, Oficial del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio,
Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Civil, ******xx* ‘a5 siguientes

prestaciones:

"a) Del Oficial del Registro Piblico de la Propiedad y del Comercio,
demandan la nulidad y cancelacion de las escrituras *****¥*x¥¥ y
KERRRKREXE yolumen ***¥¥*¥¥¥x¥ de fecha ******¥¥¥ [nscritas en el
registro Publico de la Propiedad bajo los numeros ******¥x¥
escritura publica namero ***¥¥¥XX¥¥  yofumen *¥**¥¥¥x¥¥x¥% e
*R)¥¥XX¥¥% respecto del solar y casa habitacion ubicados en el ejido

NRREXKXXKRXT municipio de Guasave, estado de Sinaloa, a nombre de
**********y **********'
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b) Del Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Civil, la nulidad
y/o inexistencia de las actuaciones en el Sumario Civil Hipotecario

numero 1329/1994, instaurado por ***¥*¥¥¥¥x¥  en contra de
**********y **********'

Cc) De ****x¥xx¥x¥x¥ _ [a nulidad del juicio Sumario Civil Hipotecario
numero 1329/1994, en contra de ****¥¥¥¥x¥ y ¥x¥k¥k¥¥¥¥* asf como

del contrato de Habilitacion o Avio segun escritura publica nimero
XKook ok ko kK kK Valumeﬂ XK o o ok kK kK de XK o e ko kK Kk
/7 /7 .

d) De la Asamblea General de Ejidatarios del Nicleo Agrario
NKREXKKXKERXT del municipio de Guasave, estado de Sinaloa, el
reconocimiento y posesion que la familia de ******¥¥¥¥¥ tienen
respecto de las casas habitacion ubicadas en la esquina que forman las
calles Miguel Hidalgo y Francisco I. Madero, Miguel Hidalgo y Pino
Sudrez, asi como el taller que se ubica en la calle Juan Suarez sin
numero, todos de asentamiento humano.

Fundaron las prestaciones antes sefialadas en los siguientes hechos:
Que los accionistas son vecinos del ejido denominado el ™¥**xckdokxxs
municipio de Guasave, estado de Sinaloa, lugar en donde viven y se ubican los

hogares que ocupan **¥kkxxck

Asimismo cuentan con un solar en el cual se instald un taller industrial
donde se construyen plataformas para camiones de carga, aclarando que el taller
se encuentra registrado a nombre de *¥¥*xxx**x 'y ha sido fuente de empleo y

sustento familiar.

Que el dia treinta de agosto del afio dos mil trece, recibieron una llamada
de una persona identificdndose como *¥¥¥x*xxxx  quien dijo ser de la
rRpkRRRRRK - golicitando hablar con *¥¥¥¥¥xxxx 3 quien le requirid el pago por
deudas que sostenia la familia **¥*¥x*¥* = con |3 institucion denominada
rRpRRRR)RkK - seflalando que se habia otorgado un crédito de habilitacién o avid
segun escritura publica nUmero *¥¥¥x¥x*xxkx da fechg *¥x¥x*xixk gl gefior
rIkRRKRkR* de los accionistas, quienes dicen que dieron en hipoteca los bienes
gue habian adquirido mediante escrituras publicas *¥¥¥x¥xxxk v sxkxktkxxdx - de
fechas **x*x¥x*xxx = contemplandose como garantia el solar y casa habitacion

ubicados en el ejido el M*****¥3x4%" ‘municipio de Guasave, estado de Sinaloa.

Refieren que dichas escrituras estan viciadas de nulidad absoluta en virtud
de que se encontraba en vigencia la Ley Federal de Reforma Agraria y que en la

via de jurisdiccidn voluntaria el sefior *¥¥¥¥xkxkxy |3 geforgtiiririrkk
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acreditaron ser poseedores y tener la calidad de duefios de los solares donde se

ubica el taller industrial y que no se dio en garantia hipotecaria.

Siguen manifestando que las escrituras publicas *¥¥¥x¥x*xx* — ng
cumplieron con las formalidades requeridas por la Ley Federal de la Reforma
Agraria, que de igual forma el contrato celebrado tampoco cumple con la
formalidad requerida, en virtud de que fueron dados en garantia bienes ejidales

destinados por la asamblea al asentamiento humano.

Asimismo manifestaron que en el asunto que se ocupa los bienes
inmuebles forman parte del patrimonio del nicleo agrario, porque no han sido
segregados del mismo como lo son los solares urbanos dados en garantia, los
cuales corresponden aln a favor del propio ejido, ello en virtud de que en esas
fechas no se expidid ningun tipo de titulo por parte del Registro Agrario Nacional o

bien que el mismo estuviera inscrito ante el Registro Publico de la Propiedad.

II.- Por auto preventivo de fecha doce de septiembre de dos mil trece, se
requirid a los promoventes para que en un plazo de ocho dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al en que les surtiera sus efectos, exhibieran copias
certificadas del *¥***xxx*x* “celebrada en el ejido el “M¥***xxx¥*x*x%x" ‘municipio de
Guasave, estado de Sinaloa, asi como del plano interno de la zona urbana del
mismo poblado, por ser necesarias para resolver con eficacia juridica el presente
asunto y para emplazar debidamente a los demandados a fin de que estuvieran en

condiciones de defenderse en juicio.

II1.- Nuevamente por auto de fecha siete de octubre de dos mil trece, se
requirié a la parte actora en términos de los articulos 181 de la Ley Agraria y 276
fraccion II, del supletorio Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, para que
acompanara un juego de copias del escrito que se acuerda y anexos, dos juegos

de su demanda y anexos.

IV.- Por acuerdo de fecha catorce de octubre de dos mil trece, se admitid

a tramite la demanda presentada por **¥*¥x*x*x* = an contra de la Asamblea
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General de Ejidatarios del Nicleo Agrario “¥¥¥xx¥x*xx” “municipio de Guasave
estado de Sinaloa, Oficial del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio,
Juzgado Segundo de Primer Instancia del ramo Civil, ******x¥** ‘con fundamento
en lo dispuesto con los articulos 27 fraccion XIX, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1, 2, 44 fraccién I, 63, 64, 68, 69, 163, 164, 178 y 185
de la Ley Agraria; 1y 2 fraccidn II, en relacion con el 18 fracciones Vi, VII y VIII

de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

En dicho acuerdo se fijo6 dia y hora para que tuviera verificativo la
audiencia de ley, asimismo se dictd medida precautoria para el efecto de que se
girara atento oficio al Oficial del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio,
para efecto de que procediera a realizar la anotacién marginal correspondiente en
las escrituras publicas ****¥x*x*xx da fechas ***¥*¥x¥x* agi como la escritura
publica **¥x¥x¥xxx —da *xkxtdikxk narg efecto de que las cosas se mantengan
en el estado que actualmente guardan, hasta en tanto se resuelva en definitiva el

juicio.

V.- En acta de audiencia de fecha dos de diciembre de dos mil trece, se
acordd que debido a la imposibilidad para emplazar a la demandada ***x*¥xxxc.
Se reconocig a *¥¥¥xx¥xxx como representante comun de la parte actora, se
requirid a éste para que proporcionara nuevo domicilio en el que se pudiera

emplazar a la demandada antes citada.

En esa misma audiencia, al no justificar el impedimento de caso fortuito o
fuerza mayor para asistir los demandados integrantes del comisariado ejidal del
poblado el “***x¥*¥*xxx" “‘municipio de Guasave, estado de Sinaloa, representante
del Juzgado segundo de Primera Instancia del Ramo Civil y Oficial del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio, con fundamento en el articulo 173 de la
Ley Agraria y en efectivo apercibimiento del auto admisorio de demanda, se
establecid que las subsecuentes notificaciones aun las de caracter personal se

practicarian en los estrados del Tribunal Unitario Agrario.

Continuada la audiencia con fecha seis de febrero de dos mil catorce, ésta
fue diferida en razon a la imposibilidad de notificar a la demandada ***¥*¥x*xxx.
requiriendo nuevamente a la parte actora proporcionara domicilio para realizar el

emplazamiento a dicha demandada.



[Escriba texto]

RR. 97/2015-27
J.A. 560/2013

VI.- Por escrito de fecha seis de junio de dos mil catorce, la parte actora
proporciond el domicilio correcto para emplazar a la ***¥*¥*x*xx* 3 |3 cual también

establecio el nombre de *¥¥¥kkkkkk

VIIL.- En acta de audiencia de veintiuno de octubre de dos mil catorce, se

acordd tener por reconocida la personalidad de J¥*x¥x¥x*xx* como apoderado

|ega| de| HokoRRRkkokok

Asimismo se tuvo por reconocida la personalidad de ***¥¥¥¥*xxx  como
representante legal de los miembros del Comisariado Ejidal del poblado el
Wrkkkckkkxkk” gl cual solicita término para imponerse de autos, siendo concedida

favorablemente su solicitud en términos del articulo 179 de la Ley Agraria.

VIII.- Por acuerdo en audiencia de fecha siete de enero de dos mil
quince, se concedid a la parte actora término para que proporcionara el nombre y
domicilio del representante y/o apoderado legal de la ****x*x*x¥* agi como el
nombre y domicilio del causahabiente de la persona fisica *¥¥¥¥kxkxk
apercibiéndole que de no hacerlo seria contrario a sus intereses y no se fijaria
fecha para la celebracion de la audiencia de ley prevista en el articulo 185 de la

Ley Agraria.

Asimismo, se previno a los accionantes que a partir de esa fecha se
iniciaba el término legal para que operara la caducidad de la instancia por

inactividad procesal, prevista en el articulo 190 de la Ley Agraria.

IX.- Por acuerdo de fecha veintitrés de enero de dos mil quince, el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 27, estableci6 que conforme a las
pretensiones de la parte actora, independientemente de que le asistiera o0 no el
derecho de posesion y/o propiedad de los bienes inmuebles de mérito, estimé que
existia impedimento legal para seguir conociendo y resolver la controversia
planteada dada la existencia de los autos de autoridad consistentes en las

actuaciones del juicio sumario civil hipotecario nimero 1329/1994, del indice del
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Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de
Guasave, Sinaloa, referentes a la adjudicacion que de los inmuebles en conflicto
que realizd el d6rgano jurisdiccional del fuero comun, respecto de los bienes
adquiridos por CRrRrEkrkrkx oy okkklokkkkk - mediante  escrituras  publicas
rRrkrkkkk - de fechas *¥¥¥xkxkxxk ingcritas en el Registro Publico de la
Propiedad bajo los nimeros *¥x¥¥¥xixx - [jhrg *¥kxxcdikxk gaccign *xkdkrdodrx
de fechas ***¥x*xx*x de |as cuales se demandd su nulidad, con motivo del
contrato de apertura de crédito con **¥x¥x¥x*xx gag(in escritura publica numero
rRrkrkkkkk - de fecha *xkxx¥kxx*x an el cual se advirti6 que los acreditados
dejaron en garantia y/o dieron en hipoteca los referidos inmuebles ubicados en el
poblado el ™¥¥¥¥k**xxx*x” municipio de Guasave, estado de Sinaloa; lo que
permite deducir que estuvo ante la presencia de actos de autoridad, respecto de
los cuales el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 27, acordd que carecia de
facultades para ordenar su nulidad y/o modificacién o revocacion, pues acudiendo
a la naturaleza de competencia por razén de la materia y de grado no guardaba
relacion de superior jerarquico respecto al Juzgado Segundo de Primera Instancia

del Ramo Civil, como de ninguin otro érgano judicial del fuero comun.

Sigue refiriendo el acuerdo en comento, que tampoco se tiene
competencia por razén de la materia, porque éstos de manera especial estan
reservados para los organos que integran el Poder Judicial de la Federacion,
acorde a lo sefalado por los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues las controversias que se suscitan por leyes o actos
de autoridad que violen las garantias individuales, como en el caso los actores
estiman que se afectan sus derechos de posesion y/o propiedad de los inmuebles
materia de la /itis, por actos realizados por el Juez Civil de Primera Instancia, en el

expediente nimero 1329/1994.

Luego entonces declar6 que lo procedente era dar por concluida la

sustanciacion de la causa dejando a salvo los derechos de la parte actora.

X.- El acuerdo antes referido le fue notificado a la parte actora el dia
veintisiete de enero de dos mil quince, por conducto de la **¥¥**¥x** ~en gy
caracter de asesora legal de ***¥x*xx*x¥*x. mediante instructivo de veintiocho de
enero del ano en curso, fue notificada a la parte demandada *****x*xxx.
asimismo en la fecha antes citada fueron notificados mediante cédula y por
estrados a los integrantes del comisariado ejidal del poblado el “k***kdkxx?

municipio de Guasave, estado de Sinaloa, como al representante o apoderado legal
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del Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Civil y Oficial del Registro

Publico de la Propiedad y del Comercio, respectivamente.

XI.- Inconforme con el acuerdo **¥*x*x*xx con el caracter de
representante comun de la parte actora interpuso Recurso de Revision con fecha
diez de febrero de dos mil quince, mismo que con esa misma fecha se tuvo por
interpuesto y se le dio vista a las partes interesadas, para que en el término de
cinco dias manifestaran lo que a sus intereses o derechos convinieran y vencido el
término citado se remitiera de inmediato y sin ulterior acuerdo copia debidamente
certificada de las constancias que integran el expediente agrario 560/2013 al

Tribunal Superior Agrario para su tramite y resolucion definitiva.

XII.- Por auto de tres de marzo de dos mil quince, este Tribunal Superior
Agrario radicd el recurso de revision de mérito, registrandolo en el Libro de
Gobierno con el nimero 97/2015-27; y lo turnd a esta Magistratura, para efectos
de que se formulara el proyecto de sentencia y fuera sometido a la consideracion

del Pleno.

XIII.- Por acuerdo de fecha veintiocho de abril de dos mil quince, con
fundamento en los articulos 167 de la Ley Agraria, en relacion con el 366 y 367 del
Coédigo federal de Procedimientos Civiles se ordend la suspension del
procedimiento en este recurso de revision, hasta en tanto se resolviera el juicio de
amparo promovido por *¥¥¥¥¥xixx an contra de la determinacion dictada el
veintitrés de enero de dos mil quince, misma que también fue impugnada en este
recurso; asimismo con fecha primero de septiembre de dos mil quince, se acordd
levantar la suspension del procedimiento en razoén a que con el oficio TUA.DTO.27-
UAJ-1758/2015, se hizo del conocimiento a este Tribunal Superior Agrario, la
ejecutoria de fecha veintinueve de junio del presente afo, dictada en el Amparo
Directo nimero 63/2015, el cual concedié el amparo y proteccion de la justicia de

la Union a los quejosos ahora recurrentes; y

CONSIDERANDO:
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1. Este Tribunal Superior Agrario es competente para conocer y resolver
los recursos de revision interpuesto en contra de sentencias dictadas por los
Tribunales Unitarios Agrarios en los casos establecidos por la Ley Agraria, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 27 fraccion XIX de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los articulos 1, 7, 9, 18 fraccion VI,
VII y VIII de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, asi como los articulos 198,
199 y 200 de la Ley Agraria.

2. Antes de entrar al analisis de admision, procedencia y de acuerdo a lo
establecido en los resultandos de ésta sentencia, la materia del presente recurso
quedo insubsistente al concederse el amparo y proteccion de la justicia a los ahora
recurrentes, pues el objeto del recurso consiste en revisar la legalidad de los
acuerdos dictados, entre otros a fin de subsanar las posibles irregularidades
procesales cometidas durante la tramitacion de los juicios agrarios. Luego entonces
gueda sin materia esta instancia pues el acuerdo de fecha veintitrés de enero de
dos mil quince, también fue impugnado mediante amparo directo en el cual se
resolvid sobre la legalidad o ilegalidad del acuerdo antes citado; y en términos del
articulo 167 de la Ley Agraria en relacion con el 366 y 367 del Codigo federal de
Procedimientos Civiles, la suspensiéon del procedimiento tiene por objeto a que no
dé lugar a resoluciones contradictorias que pudieran generar incertidumbre
juridica, por lo que al haberse resuelto el juicio de amparo del que deriva el acto

reclamado que es materia de este recurso, debe declararse sin materia.

Aplicable al caso concreto la jurisprudencia emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIII, Enero de 2011, Pagina 3104, Tesis XV. 4°.
J/15, Registro 163007, bajo la siguiente voz:

REVISON FISCAL. DEBE DECLARARSE SIN MATERIA DICHO RECURSO SI
EN LA MISMA SESION SE RESOLVIO UN AMPARO DIRECTO EN EL QUE SE
CONCEDIO LA PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL CONTRA LA
MISMA SENTENCIA. Si un Tribunal Colegiado de Circuito resuelve un
Juicio de amparo directo en el que se concede la proteccion de la Justicia
Federal para el efecto de que se deje insubsistente la sentencia
impugnada y se emita otra con el objeto de reparar la violacion
detectada, el recurso de revision fiscal que en la misma sesion se falle
contra la misma determinacion debe declararse sin materia,
precisamente por haber desaparecido la resolucion controvertida.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.
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Revision fiscal 84/2009. Secretario de Hacienda y Crédito Publico. 3 de
septiembre de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: José Encarnacion
Aguilar Moya. Secretaria: Ida Vargas Arias.

Revision FISCAL 144/2009. Subdirectora de /o Contencioso de la
Subdireccion General Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado. 24 de septiembre de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Rubén David Aguilar Santibadrez.
Secretario: Francisco Lorenzo Moran.

Revision fiscal 39/2010. Administrador Local Juridico de Tijuana, en
representacion del Secretario de Hacienda y Crédito Publico, del Jefe del
Servicio de Administracion Tributaria y de la autoridad demandada. 10 de
Junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Faustino Cervantes Leon.
Secretario: Alexis Manriquez Castro.

Revision fiscal 215/2010. Secretario de Planeacion y Finanzas del Estado
de Baja California. 7 de octubre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
José Encarnacion Aguilar Moya. Secretaria: Ida Vargas Arias.

Revision fiscal 174/2010. Secretario de Planeacion y Finanzas del Estado
de Baja California. 25 de octubre de 2010. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén David Aguilar Santibanez. Secretario: Israel Serrano
Campos.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo establecido por los
articulos 27 fraccion XIX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 198, 199 y 200 de la Ley Agraria; 1° y 9° de la Ley Organica de los

Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Se declara sin materia el presente recurso de revision
interpuesto  por¥¥¥¥x*xkxk - con el caracter de representante comun de
rRpkRkRkRk en contra del acuerdo de fecha veintitrés de enero de dos mil quince,
emitido en el juicio agrario nimero 560/2013, por el Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 27, con sede en Guasave, estado de Sinaloa, relativo a la accion de nulidad

de actos y documentos; de acuerdo a lo establecido en esta sentencia.

SEGUNDO. Por conducto del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 27, con
sede en la ciudad de Guasave, estado de Sinaloa, notifiquese con copia certificada

de la presente resolucion, a las partes en el juicio agrario 560/2013.
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TERCERO.- Con testimonio del presente fallo, devuélvanse los autos a su

lugar de origen, y en su oportunidad, archivese el presente asunto como concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid el Pleno del Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis Angel Lopez Escutia,
Licenciada Maribel Concepcion Méndez de Lara, Maestra Odilisa Gutiérrez Mendoza
y la Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura LOpez Almaraz, quien
suple la ausencia permanente de Magistrado Numerario, ante el Secretario General

de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

-(RUBRICA)-
LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA

MAGISTRADAS

-(RUBRICA)- -(RUBRICA)-
LIC. MARIBEL. CONCEPCION MENDEZ DE LARA MTRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

-(RUBRICA)-
LIC. CARMEN LAURA L()PEZALMARAZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

-(RUBRICA)-
LIC. CARLOS ALBERTO BROISSIN ALVARADO

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario
General de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento
Interior de los Tribunales Agrarios y articulo 22, fracciéon V de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, hace constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas
conducentes de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como los
articulos 71, 118, 119 y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en esta version publica se suprime la informacion considerada legamente como

reservada o confidencial que encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste._-

(RUBRICA)-
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